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Ein goldenes Dachl fiir Ernst Happel

Das Ernst-Happel-Stadion soll ein neues Dach kriegen. Die fir
Ausschreibung ging schnell iiber die Biihne. Zu schnell, findet die Kammer

der Architekt:innen.

TEXT: CHRISTIAN BUNKE
ILLUSTRATION: MUCH

rrichtet wurde das Ernst-Happel-Sta-

dion im Roten Wien fiir die «Arbei-

terolympiade» 1931. Seitdem reprasen-

tiert es weithin sichtbar den Sportin
der Hauptstadt. Alsbeeindruckendes Baudenk-
mal zieht es dig Blicke aus der vorbeifahrenden
U2 auf sich. Ebenso markiert es den Ubergang
zum Prater. Es steht mitten in der Stadt, und
doch im Griinen.

Kein Stadion fiir die Nation. Uber den Sport re-
prisentiert sich eine Stadt, aber auch die Nation.
Autoritire Staaten lassen deshalb gerne soge-
nannte «Nationalstadién» errichten. Auch in
Osterreich gibtes solche Bediirfnisse: Ex-Vize-
kanzler Strache (FPO) hatte.gerne
eins gehabt, die OVP traumt davon,
und auch der Osterreichische Fufs-

reprasentativen Neubau. Dem er-
teilte SP-Sportstadtrat Peter Hacker

Mit einem

ballbund (OFB) wiinscht sicheinen  VET: SChll_eﬁ bar en
Dach lief3e sich
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Marketingkonzepte versucht die
Stadt, so viel wie moglich aus der
Donaumetropole herauszuholen.
Seien es Messen, Tourismus oder
eben riesige Konzert-Events im’
Happel-Stadion. Mit einem neuen
und verschliefbaren Dach lieRe

sich aus dem Stadion noch ein klein
wenig mehr herauskitzeln. Dann
waren Konzerte auch in der nasskalten Jahres-
zeit moglich. Dafiir und fiir Baumafinahmen wie
die Errichtung einer Photovoltaik-Anlage sowie
Warmepumpen lisst die Stadt rund 100 Millio-
nen Euro springen.

In der Dezember 2023 verdffentlichten Aus-
schreibung fiir die Sanierung liest
sich das so: «In den letzten Jahren
hat sich das Wiener Prateroval zu
einer der Top-Eventlocation fiir
grofRe Shows in Osterreich und
Europa entwickelt. [...] Fiir 2024

schon Anfang 2023 eine eindeutige - aus dem ~ sind bereits 7 Shows von Taylor

Absage: «Fir die Nationalmann-  Stadion mehr Swift und Coldplay ausverkauft.

schaft baue ich sicher kein Stadion . Allein diese 7 bereits ausverkauften
herauskitzeln

um eine halbe Milliarde Euro»,
zitierte ihn Der Standard.

«Der OFB war auch schon mal roter», kom-
mentiert Raphael Gregorits die Gemengelage.
Gregorits arbeitet im Architekturbereich. Beim
SK Rapid Wien war er beratend im Diskussions-
prozess rund um den Stadionneubau in Huttel-
dorfbeteiligt. Fiir den Ballesterer schreibt er seit
15 Jahren iiber Stadien. «Das Interesse des OFB
an einem Nationalstadion istlegitim. Erhat aber
nicht die Mittel, das zu machen. Dafiir brauchte
es einen politischen Willen.» Allerdings sei ein
Umbau wesentlich 6kologischer als ein Neubau.
Es miisse auflerdem klar sein, dass es unmog-
lich sei, mit einem neuen Stadion dieser Grofle
ohne darin spielende Liga-Mannschaft Geld zu
verdienen. Der Nationalfuftball findet einfach
zu selten im Jahr statt. Die Betriebskostén sei-
enimmensund die enormen Errichtungskosten
miissten erst einmal wieder hereingespielt wer-
den. «Der Betrieb mit Konzerten ist fir die Stadt
Wien aber durchaus eine Cashcow, denn das
Happel-Stadion steht ja schon», so Gregorits.

Taylor Swift im Trockenen. Mit Cashcows
kennt die Stadt Wien sich aus. Uber allerlei

Konzerte bringen fiir Wien direkte
- Wertschopfungseffekte in der Héhe
von mehr als 85 Mio. EUR. Auf diese Wertschop-
fung kann und darf nicht verzichtet werden. Im
Gegenteil, esmtiissen alle Optionen gepriift wer-
den, die Konzertsaison [...] durch entsprechende
infrastrukturelle Mafnahmen zu verlédngern.
Aus obigen Griinden hat sich die Stadt Wien das
Ziel gesetzt, das Infield des Stadions mit einem
wandelbaren Dach komplétt zu tiberdachen.»
Dadurch erscheinen die 100 Millionen, die in-
vestiert werden sollen, plétzlich gar nicht mehr
als so riesige Summe. Fiir die Stadt handelt es
sich um eine profitable Investition. Auch die
Investitionen in den 6kologischen Umbau des
Stadions miissen in einem breiteren Kontext
gesehen werden. Denn in den kommenden Jah-
ren miissen alle Gebdude im stidtischen Besitz
saniert werden. Dazu ist die Stadt verpflichtet.
Und ein kompletter Neubau, betont Gregorits,
wire in jedem Fall teurer.

Uber 200 Seiten dick ist die europaweite
Ausschreibung der Stadt Wien flir das neue
Dach. Daran haben Expert:innen sicher lange
gearbeitet. Diskutiert wird iiber die Sanie-
rung auch schon sehr lange. Doch dann sollte

es sehr schnell gehen: Von Dezember bis Jén-
ner, knapp iber vier Wochen, lag die Ausschrei-
bung aus. Das sorgte fiir Kritik aus der Kammer
der Ziviltechniker:innen, Architekt:innen und
Ingenieur:innen fiir Wien, Nieder&sterreich und
Burgenland. «Es gab nur vier Wochen Zeit, sich
in die Ausschreibung einzuarbeiten», moniert
Kammer-Prisident Bernhard Sommer im Ge-.
sprich mitdem Augustin. «Mit Feiertagen sogar
nur zwei Wochen.» Das gei fiir die allermeisten
Unternehmen eine unschaffbare Einarbei-
tungszeit fiir einen Auftrag dieser GréRe. Dafiir
brauche es in der Regel drei bis vier Monate,
so Sommer. Und: «Grundsétzlich kritisieren
wir auch, dass das Verfahren als Totalunter-
nehmerverfahren ausgeschrieben war. Es wird
eine Firma gesucht, die einschliefllich Verfah-
ren alles macht. Wir sind aber der Meinung, dass
Planung und Bau getrennt werden sollte. Das ist
eine Art Gewaltenteilung, um Interessenskon-
flikte zu vermeiden.»

AuB3er Konkurrenz. Aus diesen Griinden haben
einige Architekt:innen vor dem Wiener Ver-
waltungsgericht ein Nachpriifungsverfahren
angestrengt. Am 15. Februar war der Verhand-
lungstermin. Bis dahin wurde die Ausschreibung
«erstreckt», sie lag also einige Wochen langer
aus, als von der Stadt geplant. Ein sehr kleiner
Erfolg fiir die Architekt:innen. Das Urteil des
Gerichts ist jedoch eine Niederlage: Der Ein-
spruch wurde zuriickgewiesen, da die Einspruch
fithrenden Architekt:innen «nicht fahig» seien,
das Projekt durchzufiihren. Sie hitten nur pla-
nen, aber nicht ausfiihren kénnen, so eine Spre-
cherin des Gerichts: «Fin Einspruch hétte von
einem direkten Konkurrenten kommen miis-
sen», so die Sprecherin weiter. Die Einspruch
erhebenden Architekt:innen haben bereits an-
gekiindigt, die Entscheidung des Gerichts anzu-
fechten. n






